Учителям русского языка и литературы

О преподавании учебных предметов «Русский язык» и «Литература» в общеобразовательных учреждениях 
Самарской области в 2018-2019 годах
Ерофеева О.Ю., Родионова Н.А., Синицкая А.В., 

кафедра преподавания языков и литературы СИПКРО

О преподавании учебного предмета «Русский язык»
I. Нормативно-правовое и методическое обеспечение школьного предмета «Русский язык»
Обучение школьному предмету «Русский язык» предполагает реализацию нормативных правовых актов и нормативных документов Министерства образования и науки Российской Федерации в части «Предметная область «Русский язык и литература», 

Методическое обеспечение школьного предмета «Русский язык» включает в себя следующие документы и материалы: 

1)Концепция преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации, утвержденная распоряжением Правительства Российской Федерации от 9 апреля 2016 г. № 637-р; 

2)План мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации, утвержденной распоряжением Правительства Российской Федерации от 09 апреля 2016г. № 637-р; 

3)Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 31.12.2015 № 1578 «О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт среднего общего образования, утвержденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17 мая 2012 г. № 413»; 

4)Письмо Рособрнадзора от 15.10.2014 г. № 02-674 «О направлении методических рекомендаций по организации и проведению итогового сочинения (изложения)»; 

5)Документы 2017-2018 учебного года, регламентирующие порядок проведения итогового собеседования; 

6)Методические рекомендации ФГБНУ «ФИПИ» по подготовке к итоговой аттестации (ОГЭ и ЕГЭ), разработанные на основе анализа работ по русскому языку выпускников 9 и 11 классов; 

II. Учебники по предмету «Русский язык», включенные в Федеральный Перечень

На основании приказа Министерства образования и науки Российской Федерации от 26.01.2016 г. № 38 организации, осуществляющие образовательную деятельность по основным образовательным программам, вправе в течение пяти лет использовать в образовательной деятельности учебники, приобретенные до вступления в силу выше указанного приказа и удаленные из федерального перечня на его основании. 

В соответствии со статьей 18 Федерального закона № 273-Ф3 «Об образовании в Российской Федерации» в образовательных организациях, наряду с печатными, используются электронные учебные издания. 

Наряду с учебниками в образовательной деятельности могут использоваться иные учебные издания, являющиеся учебными пособиями (ст. 18 Федерального закона № 273-Ф3 «Об образовании в Российской Федерации»).

Примечание:

На заседании научно-методического совета по учебникам Министерства образования и науки Российской Федерации от 03.03.2016 г. (протокол заседания № НТ-19/08ПР) было принято решение о подготовке приказа о внесении изменений в Порядок формирования федерального перечня учебников для обеспечения учебниками и учебно-методическими пособиями всех групп обучающихся с ограниченными возможностями здоровья. 

Но практика системного издания таких учебников только находится в стадии формирования.

В Федеральном перечне учебников, рекомендуемых и допущенных к использованию в образовательной деятельности на 2018/2019 учебный год, в образовательной области «Филология» и по учебному предмету «Русский язык», к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования указаны следующие издания:

	1.2.1.1.1.1 
	Бабайцева В.В. 
	Русский язык 
	5-9 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.1 
	Бабайцева В.В., Чеснокова Л.Д.
	Русский язык
	5-9 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.2 
	Купалова А.Ю. (книга 1), Никитина Е.И. (книга 2)
	Русский язык (в двух книгах)
	5 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.3 
	Лидман-Орлова Г.К. (книга 1), Никитина Е.И. (книга 2)
	Русский язык (в двух книгах)
	6 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.4 
	Пименова С.Н. (книга 1), Никитина Е.И. (книга 2)
	Русский язык (в двух книгах)
	7 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.5 
	Пичугов Ю.С. (книга 1),
Никитина Е.И. (книга 2)
	Русский язык (в двух книгах)
	8 
	ДРОФА

	1.2.1.1.2.6 
	Пичугов Ю.С. (книга 1),
Никитина Е.И. (книга 2)
	Русский язык (в двух книгах)
	9 
	ДРОФА

	1.2.1.1.3.1 
	Быстрова Е.А., Кибирева Л.В.
и др. / Под ред. Быстровой Е.А.
	Русский язык. В 2 ч.
	5
	Русское слово

	1.2.1.1.3.2 
	Быстрова Е. А, Кибирева Л.В. др. / Под ред. Быстровой Е.А.
	Русский язык. В 2 ч.
	6
	Русское слово

	1.2.1.1.3.3 
	Быстрова Е.А., Кибирева Л.В.
и др. / Под ред. Быстровой Е.А.
	Русский язык
	7
	Русское слово

	1.2.1.1.3.4 
	Быстрова Е.А., Кибирева Л.В.
и др. / Под ред. Быстровой Е.А.
	Русский язык. В 2 ч.
	8
	Русское слово

	1.2.1.1.3.5 
	Быстрова Е.А., Кибирева Л.В.
и др. / Под ред. Быстровой Е.А.
	Русский язык
	9
	Русское слово

	1.2.1.1.4.1 
	Ладыженская Т.А., Баранов  М. Т., Тростенцова Л.А. и др.
	Русский язык. В 2-х частях
	5
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.1.4.2 
	Баранов М.Т., Ладыженская Т.А., Тростенцова Л. А. и др.
	Русский язык. В 2-х частях
	6 
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.1.4.3 
	Баранов М.Т., Ладыженская Т.А., Тростенцова Л. А. и др.
	Русский язык
	7 
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.1.4.4 
	Тростенцова Л.А.,
Ладыженская Т.А., Дейкина А Д. и др.
	Русский язык
	8
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.1.4.5 
	Тростенцова Л.А..,
Ладыженская Т.А., Дейкина А Д. и др.
	Русский язык
	9
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.1.5.1 
	Разумовская М.М., Львова С И., Капинос В.И. и др.
	Русский язык
	5 
	ДРОФА


Учебно-методические материалы и рекомендации:

Учебные программы основного и среднего общего образования, принятые к реализации, в том числе и в 2018-2019 учебном году, зафиксированы в Реестре примерных основных общеобразовательных программ: 

- примерная основная образовательная программа основного общего образования,

для школ, работающих в пилотном варианте обучения в старших классах по ФГОС: 

- примерная основная образовательная программа среднего общего образования. 

Для среднего общего образования программы будут доработаны, стандарты СОО будут вводиться в 2020 году.

III. Место курса «Русский язык» в базисном учебном плане 
В 2018–2019 учебном году в 5–11 классах общеобразовательных учреждений обучение организуется в соответствии с требованиями ГОС-2004 и ФГОС-2010. 

На изучение учебного предмета «Русский язык» в соответствии с ГОС-2004 отводится следующее количество часов: 

940 часов на этапе основного общего образования: 

(в 5, 6 классах выделяется по 210 часов – из расчета 6 учебных часов неделю), в 7 классе – 175 часов (из расчета 5 учебных часов в неделю), в 8 классе – 105 часов (из расчета 3 учебных часа в наделю), в 9 классе 68 часов (из расчета 2 учебных часа в наделю), в 10 классе выделяется по 70 часов (из расчета 2 учебных часа в неделю), в 11 классе – 102 часа (из расчета 3 учебных часа в неделю). 

IV. О реализации Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации 
Распоряжением Правительства Российской Федерации от 09.04.2016 № 637-р утверждена «Концепция преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации», которая является политико-правовым документом, предоставляющим возможность что-то изменить в сегодняшней школе, конкретно в преподавании русского языка и литературы.

В целях реализации основных положений Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации разработан План мероприятий по реализации Концепции, утвержденный Министром образования и науки Российской Федерации 29 июля 2016 г. № ДЛ-13/08. 

Департамент государственной политики в сфере общего образования Минобрнауки России направил во все субъекты РФ Письмо от 23 августа 2016 г. № 08-1713 «О направлении Плана реализации Концепции». 

Основными мероприятиями Плана (в области русского языка) являются: 

Всероссийские акции – «Географический диктант», «Тотальный диктант», «Пушкинский диктант» (в рамках летней кампании); 

международный конкурс-игра «Русский медвежонок – языкознание для всех»; 

мероприятия в рамках празднования Дня славянской письменности и культуры; 

олимпиады по русскому языку (муниципальный, региональный этапы); 

 конкурсы профессионального мастерства (муниципальный, региональный этапы);

 недели (декады) русского языка (в образовательных организациях) и др. 

В каждом муниципальном районе должен быть разработан план конкретных мероприятий по реализации Концепции, создана рабочая группа по координации деятельности, обеспечивающей реализацию Плана мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы. 

План мероприятий по реализации Концепции на муниципальном уровне составляется из конкретных предложений образовательных организаций.

В план мероприятий могут входить: 

· обязательная курсовая подготовка учителя (курсы повышения квалификации; переподготовка по отдельным направлениям, способствующим развитию творческого и профессионально грамотного учителя; обучающие семинары, лектории, видеоконференции, вебинары и др.); 

· мастер-классы, круглые столы по изучению и представлению опыта педагогов (в рамках распространения передового педагогического опыта по продвижению лучших педагогических практик преподавания русского языка и литературы, в том числе для создания банка методических, дидактических и диагностических материалов); 

· совместные мероприятия с музеями и библиотеками, общественными организациями, фондами, объединениями просветительского характера, направленные на повышение качества изучения и преподавания русского языка и литературы, усиление мотивации к чтению и изучению русского языка: выставки, библиотечные уроки, неделя детской и юношеской книги, 

· конференции (в т.ч. дистанционные), например, по тематике реализации ФГОС в предметной области «Филология»

· работа УМО, сетевых методических объединений. 

На сайтах образовательных организаций и методических служб района должна отражаться деятельность учителей-словесников по реализации Плана мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы.

V. Особенности рабочей программы учебного предмета «Русский язык» при реализация ФГОС ООО

В соответствии с Федеральным законом «Об образовании в Российской Федерации» разработка и утверждение рабочих программ учебных курсов, предметов, дисциплин (модулей) отнесены к компетенции образовательной организации. 

В соответствии с локальным актом образовательной организации учитель русского языка и литературы разрабатывает рабочую программу по предмету для классов, которые он будет вести в 2018-2019 учебном году. 

Количество часов, отводимых на освоение рабочей программы, должно соответствовать базисному учебному плану. 

Структура рабочей программы учебного предмета определяется требованиями федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования. 

Напоминаем, что вступили в действие изменения в ФГОС основного общего образования, касающиеся требований к структуре рабочих программ учебных предметов, курсов и курсов внеурочной деятельности (Приказ Минобрнауки России от 31.12.2015 № 1577 «О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт основного общего образования, утвержденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17.12.2010 № 1897»). Она включает в себя не 8, как было, а 3 составляющих: 

планируемые результаты освоения учебного предмета, курса; 

содержание учебного предмета, курса; 

тематическое планирование с указанием количества часов, отводимых на освоение каждой темы. 

Рабочая программа по предмету должна включать: 

· предметное содержание; 

· планируемые результаты; 

· описание средств организации образовательного процесса. 

Учитель составляет рабочую программу на основе имеющихся примерных (типовых) учебных программ, с учетом авторских учебных программ. Допускается определять иной порядок изучения материала, изменять количество часов, вносить изменения в содержание изучаемой темы, дополнять требования к уровню подготовки учащихся. 

При составлении рабочей программы учителю литературы следует учитывать возможности новой информационно-образовательной среды, в которой будет осуществляться образовательный процесс по предмету. Вполне возможно переносить освоение тех или иных вопросов курса в среду сетевого взаимодействия образовательных организаций (см. Концепцию преподавания…). 

Изменения, внесенные в ФГОС ООО (приказ № 1577 от 31.12.2015 г.), при разработке планируемых результатов освоения учебного предмета обучающимися с ОВЗ: в личностные, метапредметные и предметные результаты освоения адаптированной образовательной программы основного общего образования для следующих категорий обучающихся: глухих, слабослышащих, позднооглохших обучающихся, обучающихся с нарушениями опорно-двигательного аппарата, с расстройствами аутистического спектра. 

Предметные результаты представляются двумя блоками «Обучающийся научится» («Выпускник научится») и «Обучающийся получит возможность научиться» («Выпускник получит возможность научиться»). Курсивом выделяются предметные результаты, расширяющие и углубляющие опорную систему знаний или выступающих как пропедевтика для дальнейшего развития обучающихся. Предметные результаты, составляющие указанную группу, приводятся в блоках «Обучающийся получит возможность научиться» («Выпускник получит возможность научиться)». 

Обращаем внимание на то, что уже несколько лет назад были внесены дополнения в ФГОС ООО (приказ № 1577 в ред. от 31.12.2015 г.) в предметные результаты освоения адаптированной образовательной программы основного общего образования в отдельные предметные области (для слепых и слабовидящих обучающихся, обучающихся с нарушениями опорно-двигательного аппарата).

Особенности итоговой аттестации по русскому языку

1. Итоговое собеседование

Итоговое собеседование является допуском выпускников к государственной итоговой аттестации в 9 классе основной школы. При этом обучающиеся с ограниченными возможностями здоровья вправе не проходить через этот этап. Результатом итогового собеседования является «зачет» или «незачет». Если выпускник получил за итоговое собеседование неудовлетворительный результат, ему предоставляется возможность его пересдать.

Итоговое собеседование носит надпредметный характер, то есть нацелено на проверку общих речевых компетенций обучающегося, выявление уровня его речевой культуры, оценку умения выпускника рассуждать по избранной теме, аргументировать свою позицию. 

Необходимо отметить, что итоговое собеседование в 9 классе является результатом системы развития речи 1-9 классов, поэтому ответственность за результат собеседования лежит на педагогах всей образовательной организации, а не только на учителе-словеснике.

Как заметила И. П. Цыбулько (руководитель федеральной предметной комиссии по русскому языку, ведущий научный сотрудник ИСМО РАО), введение устной части в содержание государственной итоговой аттестации обусловлено логикой тех задач, которые стоят перед образованием. Динамика социальных процессов, инновационной характер производства, информатизация всех сфер жизни предъявляют современному человеку качественно новые требования. Современная действительность от человека требует не только способности своевременно адаптироваться к быстро меняющимся условиям социально-экономической жизни, но и более высокой меры субъектности, которая выражается в новом уровне личностной свободы и в новом уровне социальной активности.  Социальная деятельность человека немыслима без языкового взаимодействия. Нет необходимости долго рассуждать о том, что успешность человека в разных сферах жизни напрямую зависит от речевого поведения, от его способности воздействовать на окружающих, выражать свою позицию, убеждать собеседника.

Современный мир нуждается в средствах, которые способны объединить людей. Необходимость найти общий язык, договориться, понять друг друга – вот основные задачи людей. Ничто, как слово, речь, не может справиться с этой задачей. Слово – инструмент мысли, познания и средство объединения людей.

Говоря о важности речевой деятельности в аспекте социализации, нельзя сводить все к прагматической стороне языка, превращая его в инструмент делового общения, эффективно решающий ситуативные задачи. Необходимо осознавать, что язык человека конструирует определенную картину действительности, и восприятие реальности, ее оценка во многом зависят от того, какие языковые концепты актуализируются в сознании человека. Мы можем говорить о неких тенденциях речевого поведения, некой моде, которая задает стихийную совокупность норм, определяющих содержание и форму речевых актов. 

Пестрая эклектичность сознания, отсутствие целостного мировоззрения, контекстуальность суждений и оценок, противоречивость, неспособность к критическому осмыслению фактов, низкий уровень интроспекции, бытийная неосвоенность («семантическое опустошение» (Р.Фрумкина) базовых концептов русской культуры; деформация концептов как результат влияния массовой культуры на коммуникативное поведение школьников; резкое сворачивание количества слов в индивидуальном лексиконе; клиповое мышление учащихся – все эти особенности редуцированного мышления выражаются в речевых действиях, в поведенческих реакциях, в нравственном выборе.  

Очевидно, что проблема формирования и развития эмоционального репертуара «детей цифровой эры», его соотношения с традиционным эмоциональным репертуаром русской культуры (в основу которой еще Пушкиным заложена, по Ф.М. Достоевскому, доминанта «всемирной отзывчивости») должна находиться в зоне гражданской и профессиональной ответственности современного педагога.
В качестве важнейших функций аттестации необходимо рассматривать развивающую, мотивационную, диагностическую и ориентационную функции. Механизмы аттестации должны быть  ориентированы на выявление и оценку не только ожидаемых  результатов освоения учебных программ, компетентностей школьников, но и наиболее значимых личных достижений учащихся в образовании, важнейшими из которых являются коммуникативные. И в этой связи следует отметить, что устная речь обладает надпредметностью, междисциплинарностью и  достаточным диагностическим потенциалом. При этом валидность измерителя, объективность проверки, соответствие данного измерителя (задания определенного типа) характеру  проверяемого  объекта, экономичность проверки, технологичность процедуры проверки обеспечиваются моделями заданий экзаменационной работы. Несомненно, устная часть на экзамене будет вызывать серьезные трудности на этапе измерения. Нужна длительная и серьезная работа, связанная с накоплением данных, их анализом, переводом этих материалов в парадигму методических разработок и учебных заданий. 

Теоретические основы проведения итогового собеседования по русскому языку. Формат заданий и особенности оценивания итогового собеседования.

Устная речь так же, как и письменная, нормирована и регламентирована, однако нормы устной речи совсем другие. «Многие так называемые огрехи устной речи – функционирование незаконченных высказываний, введение перебивов, автокомментаторов, контакторов, реприз, элементов колебания и т.п. – является необходимым условием успешности и эффективности устного способа коммуникации». Слушающий не может удержать в памяти все грамматические и семантические связи текста, и говорящий должен учитывать это; тогда его речь будет понята и осмыслена. В отличие от письменной речи, которая строится в соответствии с логическим движением мысли, устная речь разворачивается посредством ассоциативных присоединений.

Говорение – это одна из форм речевой деятельности. Это форма устного общения, с помощью которой происходит обмен информацией (высказывание своих мыслей и передача чужих мнений).
Говорение обладает многими признаками деятельности, т.е. имеет свой предмет и результат. (Предмет – мысль, результат – устное высказывание). Процесс высказывания сопровождается слуховым контролем. Эти действия находятся на уровне сознательной деятельности.

Таким образом, говорение как вид деятельности основывается на сложной совокупности навыков внутреннего и внешнего оформления высказывания. Современная речь – это результат усиленной мыслительной работы, это логически выстроенное высказывание из четких смыслов точно употребленных слов. Говорение формирует не только школу слова, но и школу мысли.

Устное речевое общение может иметь монологическую и диалогическую формы. 

Диалогическая речь – форма речи, при которой происходит непосредственный обмен высказываниями между двумя или несколькими лицами. 

Особенности условий, в которых протекает диалогическая речь:

·  краткость высказывания;

·  широкое использование неречевых средств общения (мимика, жесты);

·  большая роль интонации;

·  разнообразие особых предложений неполного состава;

·  свободное от строгих норм книжной речи синтаксическое оформление высказывания;

·  преобладание простых предложений.

Монологическая речь – форма речи, обращенная к одному или группе слушателей (собеседников), иногда – к самому себе. В отличие от диалогической речи характеризуется 

· развернутостью, что связано со стремлением широко охватить тематическое содержание высказывания;

· наличием распространенных конструкций, грамматической их оформленностью. 
Основные особенности устной речи и говорения как сложного речевого вида деятельности положены в основу концепции итогового собеседования по русскому языку.

Цели и задачи проведения итогового собеседования

Целью введения устной части государственной итоговой аттестации по русскому языку является усиление стратегического направления развития современной школы – коммуникативной направленности в обучении. В современном обществе все большее предпочтение отдается качествам личности, помогающим быстро адаптироваться в новых условиях, самостоятельно пополнять знания, определять и решать проблемы, осваивать разные профессии. И в этом смысле речевое развитие, уровень сформированности коммуникативной компетенции (слушания, письма, чтения и говорения) школьников имеет решающее значение.

На сегодняшний день ГИА по русскому языку (в форме ОГЭ и ЕГЭ) предполагает оценивание всех видов речевой деятельности, кроме говорения. Элемент проверки орфоэпических норм присутствует в ЕГЭ в форме одного задания. Безусловно, говорение как вид речевой деятельности  требует продуманного подхода к проверке и оцениванию. 

При этом заявленная ранее цель предполагает решение нескольких задач:

1) объективная проверка требований Федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования к усвоению всех видов речевой деятельности, включая говорение;

2) выход на разнообразные социально-экономические, культурологические, социально-психологические тренды, на которые должно адекватно отреагировать образование в целом и государственная итоговая аттестация, которая с точки зрения  современных педагогических представлений не должна сводиться только к оцениванию;

3) актуализация устной речи как педагогического явления в образовательном процессе.


В условиях постепенного перехода на ФГОС проверка устной речи является одним из актуальных направлений совершенствования контрольных измерительных материалов. 

Цели говорения как вида речевой деятельности сформулированы и в действующем Федеральном компоненте государственных образовательных стандартов. Они были актуализированы в «Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации», в которой указывается: «Государственная итоговая аттестация по учебному предмету должна включать оценку уровня владения не только письменной, но и устной речью»
.

В основу создания модели итогового собеседования были положены следующие принципы:

· итоговое собеседование должно соответствовать требованиям действующему в настоящее время Федеральному компоненту государственных образовательных стандартов по русскому языку и кодификатору ОГЭ по русскому языку. 

· итоговое собеседование должно быть построено на деятельностном, коммуникативном и системном подходах, в основе которых лежат современные лингводидактические принципы, такие как научность, посильность, доступность, дифференциация и интеграция, соответствие условиям обучения, объективность, репрезентативность, адекватность, надежность, экономичность, простота выявления и оценки результатов, ясность и четкость формулировки контрольных заданий и др.;
· в итоговом собеседовании должны быть представлены задания разных типов, которые проверяют наиболее существенные для общения коммуникативные умения;
· задания должны быть ориентированы как на продуктивные, так и на репродуктивные виды речевой деятельности;

· задания должны строиться на вербальных и визуальных опорах, так как участники экзамена имеют разные виды мышления и памяти;

· в процедуре должны принимать участие экзаменаторы-собеседники, так как в этом случае достигается эффект реальной коммуникации, происходит взаимодействие с собеседником.

Исходя из всего вышеизложенного, согласно новой концепции итогового собеседования по русскому языку в рамках ГИА, экзамен проводится с участием экзаменатора-собеседника. Технический специалист-организатор обеспечивает соблюдение процедуры и работу технических средств. Задания предъявляются экзаменуемому в бумажной форме, точный хронометраж на подготовку и на ответ ведётся по часам. Все время ответа ведется аудиозапись. Аудиозаписи ответов экзаменуемых в установленном порядке предоставляются для оценивания экспертам, прошедшими специальную подготовку. 

Итоговое собеседование по русскому языку за курс основной школы проводится на основе контрольных измерительных материалов (КИМ).

Итоговое собеседование по русскому языку за курс основной школы включает 4 задания открытого типа с развёрнутым ответом: 

Задание 1 – чтение вслух текста научно-публицистического стиля.

Анализ результатов апробаций выявил типичные ошибки учеников при выполнении этого задания:

· неумение пользоваться дополнительными графическими обозначениями – орфоэпические ошибки допускаются в словах, в которых стоит знак ударения;

· искажения в чтении имён собственных (Вернонский вместо Вернадский), терминов (минералогия, кристаллография), научной и публицистической лексики (естествоиспытатель, генералиссимус);

· наличие грамматических ошибок при склонении имён числительных.

Задание 2 – пересказ текста с привлечением дополнительной информации. 

Анализ результатов апробаций показал, что пересказ с включением дополнительной информации как вид работы оказался сложным для учащихся, некоторые  отказывались от выполнения этого задания.

К типичным ошибкам экзаменуемых при выполнении этого задания можно отнести:

· неоправданно длинные паузы в речи;

· искажения в произношении имён собственных и терминов;

· фактические ошибки при пересказе;

· сжатый пересказ вместо подробного;

· пропуски важных микротем текста;

· неумение логично включать высказывание в пересказ;

· неумение использовать способы цитирования в речи.
Задание 3. Тематическое монологическое высказывание.

Психологи, психолингвисты, лингвисты, изучающие устную речь, обратили внимание на то, что монолог как вид устного высказывания вызывает серьезные затруднения у современных школьников. Эти затруднения обусловлены тем, что монолог – относительно редкий вид речевого высказывания, который используется довольно ограниченной группой людей: преподаватели, лекторы, журналисты, политики и т.д. Но и даже представители названных социальных групп и профессий, для которых монологическая речь является частью их профессиональной деятельности, чаще всего речь готовят: у них есть планы, наброски, тезисы, презентации. Можно говорить о том, что этот монолог стилизует устные формы речи с ее повторами, паузами, для того чтобы создать иллюзию ее спонтанности, естественности и усилить ее выразительность. 

Во время беседы  с экзаменатором, учащемуся предлагалось три темы, из которых он мог выбрать один вариант и построит свое высказывание, опираясь на предложенные вопросы. Три варианта соответствуют трем главным типа текста: описание, повествование и рассуждение. Конечно, учащийся не обязан в своем ответе использовать элементы только выбранного типа речи, но тем не менее, содержание наводящих вопросов предписывают строить текст по определенной типологической модели. 

К числу типичных ошибок при выполнении экзаменуемыми задания 3 можно отнести:

· ответы на вопросы, данные в задании, вместо создания цельного текста;

· маленький объём монологического высказывания (3-5 фраз);

· большое количество неоправданных пауз в речи;

· большое количество речевых и грамматических ошибок.

Задание 4. Участие в диалоге.

В диалоге собеседники имеют свои персональные роли (экзаменатор – экзаменуемый), и эти ролевые амплуа определяют заданную вопросно-ответную форму коммуникации, где оценивается не только содержательная сторона ответа, но и его оформление. Но эта оценка может иметь диагностический смысл тогда, когда диалог не превращается в допрос, а воспроизводит естественную и привычную форму речевого взаимодействия, предполагающую свободное самовыражение. 

Дефицит специалистов, способных эмоционально расположить ученика к беседе, является одной из важных проблем в проведении экзамена в форме беседы с экзаменатором в аудитории.

По окончании монологического высказывания учащегося экзаменатор-собеседник задаёт три вопроса по теме. Вопросы сформулированы заранее и зафиксированы в карточке собеседника. Обращаем внимание, что вопросы подобраны таким образом, что помогают расширить и разнообразить содержательный и языковой аспект речи экзаменуемого, стимулировать его к использованию новых типов речи и расширению языкового материала. К примеру, если учащийся в монологе описывал фото (ведущий тип речи – описание), то в ответах на вопросы ему будет необходимо использовать такие типы речи, как повествование и рассуждение. Если в монологическом высказывании экзаменуемый рассказывал о своём личном опыте (ведущий тип речи – повествование), то в ответах на вопросы он будет рассуждать, обобщать свой личный опыт и переводить его на уровень анализа общественных проблем.

К числу типичных ошибок при выполнении экзаменуемыми задания 4 можно отнести односложные ответы на вопросы собеседника. 

К числу типичных ошибок экзаменаторов-собеседников при организации диалога задания 4 можно отнести:

· неумение создать атмосферу «живой» беседы;

· отсутствие непосредственной реакции слушающего на высказывание ученика;

· вопросы задаются формально, читаются по бумажке;

· неумение стимулировать речь учащегося;

· неумение создать комфортную психологическую обстановку для учащегося, в которой он не боится устного ответа.

Учащийся получает зачёт в случае, если за выполнение работы он набрал 10 или более баллов. Максимальное количество баллов – 19.

Основной источник методических рекомендаций по проведению итогового сочинения/изложения: http://fipi.ru/ege-i-gve-11/itogovoe-sobesedovanie.
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Рекомендации по совершенствованию процесса преподавания русского языка в основной школе
Проведённый в 2018 г. анализ результатов государственной (итоговой) аттестации по русскому языку в новой форме позволяет сформулировать некоторые рекомендации по совершенствованию процесса преподавания русского языка.

 1. Проблемой первостепенной важности в методике преподавания русского языка в основной школе является проблема реализации коммуникативно-деятельностного подхода, предполагающего предъявление материала не только в знаниевой, но и в деятельностной форме, что наряду с направленностью на метапредметные результаты (например, адекватное понимание информации устного и письменного сообщения) является важнейшим условием формирования функциональной грамотности. Важно отметить, что основой функциональной грамотности является не только способность анализировать и оценивать языковые явления и факты, но и владение такими жизненно важными умениями, как информационная переработка текста, способность передавать информацию текста в соответствии с речевой ситуацией и нормами литературного языка.

 2. Продолжает оставаться актуальной проблема развития речемыслительных способностей учащихся на основе формирования умения владеть всеми видами речевой деятельности: адекватно и полно воспринимать информацию текстов, переданных в устной и письменной форме, создавать собственные речевые высказывания. В этом отношении особенно важной представляется реализация практикоориентированного подхода в обучении русскому языку, нацеленность курса русского языка на формирование способности выпускников 9-х классов использовать богатство языковых средств в собственной речи на основе овладения необходимыми знаниями о языке: его устройстве, развитии и функционировании и освоения основных норм русского литературного языка. 

3. Для современной методики преподавания русского языка в основной школе актуальной является проблема организации рефлексивной деятельности учащихся, нацеленной на формирование навыка речевого самоконтроля, умения анализировать и корректировать свои устные и письменные высказывания в отношении их соответствия нормам современного русского литературного языка, а также коммуникативной задаче. Систематическая работа в этом направлении будет способствовать развитию у учащихся устойчивой потребности в совершенствовании своей речи. 

Методическую помощь учителю и учащимся могут оказать материалы с сайта ФИПИ (www.fipi.ru): - документы, определяющие структуру и содержание КИМ для государственной (итоговой) аттестации по русскому языку выпускников IX классов (в новой форме) (кодификатор элементов содержания, спецификация и демонстрационный вариант КИМ); - учебно-методические материалы для членов и председателей региональных предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ выпускников IX классов  - перечень учебных изданий, разработанных специалистами ФИПИ.

2. Единый государственный экзамен по предмету «Русский язык»

Комментарии по планируемым изменениям в КИМах 2019 г.
В 2019 г. изменились два задания из трех к микротексту: задания 1 и 2. Задание 1 так, как и в 2018 г., имеет два верных ответа. Однако теперь за верное выполнение этого задания участник экзамена получает максимальный балл – 1 (а не 2, как в 2018 г.) Изменение формата задания 2 экзаменационной работы повлечет изменение способа действия экзаменуемого при его выполнении. Выполнение задания требует выявления отношений между предложениями текста и определения средств связи между предложениями. В работе 2018 г. требовалось выбрать из приведенных слов (сочетаний слов) то, которое должно стоять на месте пропуска в указанном предложении текста. В этом же задании в 2019 г. экзаменуемый должен подобрать это слово самостоятельно в соответствии с заданными морфологическими характеристиками. Это изменение обусловлено еще и тем, что, как показали результаты выполнения задания 24 и результаты прошлых лет, участники экзамена не всегда владеют базовыми знаниями по морфологии: не всегда опознают части речи, знают их основные характеристики, разграничивают знаменательные и служебные слова. Подобное изменение задания должно способствовать осознанию учениками того, что формирование коммуникативных умений тесно связано со знаниями  теоретического или лингвистического характера. Изменения в задании 2 приведены ниже.

	2018 г. 
	2019 г.

	Какое из приведённых ниже слов (сочетаний слов) должно стоять на месте пропуска в третьем (3) предложении текста? Выпишите это слово (сочетание слов). 

С другой стороны 

Ведь 

Напротив

Хотя
Несмотря на это
	Самостоятельно подберите подчинительный союз, который должен стоять на месте пропуска в третьем (3) предложении текста. Запишите этот союз.


Уровень сформированности лингвистической компетенции тесно связан с овладением экзаменуемыми орфографическими навыками. Результаты выполнения работы показывают, что экзаменуемые отличают одну орфограмму от другой, группируют слова по данным орфограммам, действуя по соответствующему алгоритму. 

Но все эти знания остаются невостребованными, как только экзаменуемые попадают в условия самостоятельного письма. Этот факт дал основания для расширения в работе 2019 г. языкового материала, предлагаемого для орфографического анализа.

Следует обратить внимание на то, что контролируемые элементы содержания в экзаменационной работе 2019 г. остались прежними. Изменения коснулись нумерации заданий по орфографии из-за переноса задания 20 (лексические нормы) на позицию 6 работы, расширения отбора языкового материала и содержательно, и по форме предъявления – для анализа в работе 2019 г. дано пять рядов слов. Максимальное количество баллов за выполнение каждого из заданий 9–12 – 1. Количество верных ответов в каждом из заданий – от 2 до 4.

Сложность формирования пунктуационных умений заключается в том, что они предполагают и грамматико-синтаксические, и речевые операции. Осознание структуры синтаксической конструкции проходит с опорой на синтаксические познания и отражает способность экзаменуемых соотносить конкретный языковой материал с отвлеченной схемой, а выбор необходимого знака предполагает и синтаксические, и пунктуационные умения, и способность соотносить конкретный материал со схемой, с образцом, и понимание смысловых оттенков той или иной конструкции. Этим обусловлены низкие результаты усвоения участниками экзамена пунктуационных норм. В 2019 г. планируется введение нового задания (21), ориентированного на проверку умения экзаменуемых выполнять пунктуационный анализ небольшого текста:

Найдите предложения, в которых тире ставится в соответствии с одним и тем же правилом пунктуации. Запишите номера этих предложений. 

(1)Чегемское ущелье – одна из настоящих жемчужин Кабардино- Балкарии. (2)Оно тянется с северо-востока на северо-запад, пронзая Скалистый, Лесистый, Боковой и Пастбищный хребты. (3)В месте, где ущелье проходит сквозь Скалистый хребет, находится теснина – наиболее узкая его часть длиной 5 км. (4)Дно ущелья местами сужается до 15–20 м, зажатое по бокам отвесными стенами, которые возвышаются на 100–200 м и нависают над тропой и несущимся рядом Чегемом. (5)Река промыла здесь известняковый хребет, поэтому стены теснины окрашены в красивые оттенки: от белого и кремового до оранжевого. (6)За Скалистым хребтом сохранились древние башни, а в самом конце ущелья возвышается, пожалуй, самая живописная гора Главного Кавказского хребта – Тихтенген (4611 м), западнее которой находится перевал Твибер (3780 м). (7)Здесь путешествие обычных туристов заканчивается: дорогу перегораживает мощный ледник – передвижение по нему очень опасно.

Ответ___________________________.
В вариантах единого государственного экзамена для анализа будут предложены тексты, пунктуационный анализ которых предполагает поиск конструкций с запятой, двоеточием, тире. Количество верных ответов в задании ограничивается только количеством предложений в тексте. Следует обратить внимание на то, что содержание этого задания определяется кодификатором элементов содержания и требований к уровню подготовки для проведения единого государственного экзамена по русскому языку – одним из документов, определяющих структуру и содержание КИМ ЕГЭ.

В экзаменационной работе 2019 г. уточнены формулировка задания 27 с развернутым ответом и критерии оценивания этого задания. Изменения в формулировке задания 27 приведены ниже:

Напишите сочинение по прочитанному тексту.

Сформулируйте одну из проблем, поставленных автором текста. 

Прокомментируйте сформулированную проблему. Включите в комментарий два примера-иллюстрации из прочитанного текста, которые, по Вашему мнению, важны для понимания проблемы исходного текста (избегайте чрезмерного цитирования). Поясните значение каждого примера и укажите смысловую связь между ними.

Сформулируйте позицию автора (рассказчика). Выразите свое отношение к позиции автора по проблеме исходного текста (согласие или несогласие) и обоснуйте.

Объем сочинения – не менее 150 слов.

Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту) не оценивается.

Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается 0 баллов.

Из задания с развернутым ответом (задание 26 КИМ 2018 г. и 27 в экзаменационной модели 2019 г.) исключена аргументация экзаменуемым собственного мнения с опорой на жизненный и литературный опыт. Это изменение обусловлено естественным ходом развития контрольных измерительных материалов единого государственного
экзамена и государственной итоговой аттестации, а также нацеленностью измерителя на развитие филологического мышления, связанного с умением анализировать текст. Статистика показывает, что все группы экзаменуемых, кроме участников с минимальным уровнем подготовки, овладели умением формулировать проблему, поставленную автором текста (критерий К1), и определять позицию автора по отношению к этой проблеме (К3) в большей степени, чем умением комментировать поставленную проблему (К2). 

Анализ показывает, что большая часть приводимых в работах экзаменуемых аргументов (К4) имеют поверхностный, формальный характер. В связи с этим повышение роли комментария при выполнении задания 27, с одной стороны, находятся в русле усиления лингвистической составляющей экзаменационной работы, с другой, – является жизненной необходимостью для усиления дифференцирующей способности измерителя. 

Изменение критериев оценивания в 2019 г. по сравнению с 2018 г.  
	Баллы

	№ 
	Критерии оценивания ответа на задание 26 
	2018 г. 
	2019 г.

	I 
	Содержание сочинения
	
	

	К1 
	Формулировка проблем исходного текста 
	1 
	1

	К2 
	Комментарий к сформулированной проблеме
исходного текста
	3 
	5

	К3 
	Отражение позиции автора исходного текста 
	1 
	1

	К4 
	Аргументация экзаменуемым собственного мнения по проблеме Отношение к позиции автора по проблеме исходного текста
	3 
	1


Показательно, что умения, проверяемые на ОГЭ и во время проведения итогового собеседования, проверяются и на едином государственном экзамене, но в ином контексте и на другом уровне. На основном государственном экзамене выпускник пишет сочинение-монолог на одну из заданных трёх тем. При написании сочинения ЕГЭ по прочитанному тексту экзаменуемый вступает в диалог с автором прочитанного текста. Это важно на этапе сдачи единого государственного экзамена не только потому, что идея гармоничной диалогизации остается ключевой для нового тысячелетия, но и потому, что умение вступать в диалог в широком смысле слова является показателем общей культуры личности. Умения понять другого, уважительно относиться к собеседнику, вести беседу в доказательной манере служат показателем культуры, рационального сознания вообще. Подлинная рациональность, включающая способность аргументации и доказательность своей позиции, вовсе не противоречит уровню развития эмоциональной сферы, эстетического сознания. В этом единстве и заключается такое личностное начало как ответственность за свои взгляды и позиции. А заявленная в ГИА по русскому языку преемственность позволяет «включить» механизмы перехода целеполагания в конкретное содержание предмета и контроль.

Информационные ресурсы, обеспечивающие методическое сопровождение образовательной деятельности по русскому языку
В образовательной деятельности учителя русского языка и литературы могут использовать следующие сайты:

http://vvvvw.edu.ru/ - федеральный портал «Российское образование» 

http://obrnadzor.gov.ru/ — Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки 

www.fipi.ru - Федеральный институт педагогических измерений (ФИПИ) 

http://ege.edu.ru/ - официальный информационный портал ЕГЭ 

http://gia.edu.ru/ - официальный информационный портал ОГЭ 

http://school-collection.edu.ru - единая коллекция цифровых образовательных ресурсов 

http://vvww.openclass.ru - сетевое образовательное сообщество «Открытый класс» 

http://vvvvw.it-n.ru/ - портал «Сеть творческих учителей» 

http://eng. lseptember.ru/ - издательский дом «Первое сентября», издание «Русский язык» 

http://www.prosv.ru - сайт издательства «Просвещение» 

www.russkoe-slovo.ru – сайт издательства «Русское слово»

https://drofa-ventana.ru – сайт издательства «Дрофа-Вентана-Граф»

http://pedsovet.org  - портал «Всероссийский педсовет»

О преподавании учебного предмета «Литература»
I. Нормативно-правовое и методическое обеспечение школьного предмета «Литература»
Обучение школьному предмету «Литература» предполагает реализацию нормативных правовых актов и нормативных документов Министерства образования и науки Российской Федерации в части «Предметная область «Русский язык и литература», 

Методическое обеспечение школьного предмета «Литература» включает в себя следующие документы и материалы: 

1)Концепция преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации, утвержденная распоряжением Правительства Российской Федерации от 9 апреля 2016 г. № 637-р; 

2)План мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации, утвержденной распоряжением Правительства Российской Федерации от 09 апреля 2016г. № 637-р; 

3)Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 31.12.2015 № 1578 «О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт среднего общего образования, утвержденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17 мая 2012 г. № 413»; 

4)Письмо Рособрнадзора от 15.10.2014 г. № 02-674 «О направлении методических рекомендаций по организации и проведению итогового сочинения (изложения)»; 

5)Документы 2017-2018 учебного года, регламентирующие порядок проведения итогового сочинения и изложения; 

6)Методические рекомендации ФГБНУ «ФИПИ» по подготовке к итоговому сочинению (изложению), разработанные на основе анализа работ участников итогового сочинения (изложения) (письмо ФГБНУ «ФИПИ» от 29.09.2016 № 683-1/16); 

7)Письмо Минобрнауки России от 14.04.2016 г. № 08–709 «О списках рекомендуемых произведений».
Учебно-методические материалы и рекомендации:

Учебные программы основного и среднего общего образования, принятые к реализации, в том числе и в 2018-2019 учебном году, зафиксированы в Реестре примерных основных общеобразовательных программ: 

- примерная основная образовательная программа основного общего образования,

для школ, работающих в пилотном варианте обучения в старших классах по ФГОС: 

- примерная основная образовательная программа среднего общего образования. 

Для среднего общего образования программы будут доработаны, стандарты СОО будут вводиться в 2020 году.

II. Учебники по предмету «Литература», включенные в Федеральный Перечень

На основании приказа Министерства образования и науки Российской Федерации от 26.01.2016 г. № 38 организации, осуществляющие образовательную деятельность по основным образовательным программам, вправе в течение пяти лет использовать в образовательной деятельности учебники, приобретенные до вступления в силу выше указанного приказа и удаленные из федерального перечня на его основании. 

В соответствии со статьей 18 Федерального закона № 273-Ф3 «Об образовании в Российской Федерации» в образовательных организациях, наряду с печатными, используются электронные учебные издания. 

Наряду с учебниками в образовательной деятельности могут использоваться иные учебные издания, являющиеся учебными пособиями (ст. 18 Федерального закона № 273-Ф3 «Об образовании в Российской Федерации»).

Примечание:

На заседании научно-методического совета по учебникам Министерства образования и науки Российской Федерации от 03.03.2016 г. (протокол заседания № НТ-19/08ПР) было принято решение о подготовке приказа о внесении изменений в Порядок формирования федерального перечня учебников для обеспечения учебниками и учебно-методическими пособиями всех групп обучающихся с ограниченными возможностями здоровья. 

Но практика системного издания таких учебников только находится в стадии формирования.

В Федеральном перечне учебников, рекомендуемых и допущенных к использованию в образовательной деятельности на 2018/2019 учебный год, в образовательной области «Филология» и по учебному предмету «Литература», к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования указаны следующие издания:

	1.2.1.2.1.1
	Коровина В.Я., Журавлёв В.П., Коровин В.И.
	Литература. В 2-х частях
	5
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.1.2
	Полухина В.П., Коровина В.Я., Журавлёв В.П. и др. / Под ред. Коровиной В.Я.
	Литература. В 2-х частях
	6
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.1.3
	Коровина В.Я., Журавлёв В.П., Коровин В.И.
	Литература. В 2-х частях
	7
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.1.4
	Коровина В.Я., Журавлёв В.П., Коровин В.И.
	Литература. В 2-х частях
	8
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.1.5
	Коровина В.Я., Журавлёв В.П., Коровин В.И. и др.
	Литература. В 2-х частях
	9
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.2.1
	Курдюмова Т.Ф.
	Литература (в 2 частях)
	5
	ДРОФА

	1.2.1.2.2.2
	Курдюмова Т.Ф.
	Литература (в 2 частях)
	6
	ДРОФА

	1.2.1.2.2.3


	Курдюмова Т.Ф.
	Литература (в 2 частях)
	7
	ДРОФА



	1.2.1.2.2.4
	Курдюмова Т.Ф., Колокольцев Е.Н., Марьина О.Б. / Под ред. Курдюмовой Т.Ф.
	Литература (в 2 частях)
	8
	ДРОФА

	1.2.1.2.2.5
	Курдюмова Т.Ф., Леонов С.А., Марьина О.Б., Колокольцев Е.Н. и др. / Под ред. Курдюмовой ТФ.
	Литература (в 2 частях)
	9
	ДРОФА

	1.2.1.2.3.1
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б.А.
	Литература. 5 класс. В 2 ч.
	5
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.2
	Ланин Б. А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 6 класс. В 2 ч.
	6
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.3
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 7 класс. В 2 ч.
	7
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.4
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 8 класс. В 2 ч.
	8
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.5
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 9 класс. В 2 ч.
	9
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.4.1
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2 ч.
	5
	Русское слово

	1.2.1.2.4.2
	Меркин Г. С.
	Литература. В 2 ч.
	6
	Русское слово

	1.2.1.2.4.3
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2 ч.
	7
	Русское слово

	1.2.1.2.4.4
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2-х ч.
	8
	Русское слово

	1.2.1.2.4.5
	Зинин С. А., Сахаров В.И., Чалмаев В. А.
	Литература. В 2 ч.
	9
	Русское слово

	1.2.1.2.5.1
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 5 класс. В 2 ч.
	5
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.2
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 6 класс. В 2 ч.
	6
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.3
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., ЕрохинаЕ.Л.
	Литература, 7 класс. В 2 ч.
	7
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.4
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 8 класс. В 2 ч.
	8
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.5
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 9 класс. В 2 ч.
	9
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.6.1
	Рыжкова Т.В., Костюхина М.С., Вирина Г.Л. и др. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	5
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.2
	Рыжкова Т.В., Гуйс И.Н., Вирина Г. Л. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	6
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.3
	Малкова Ю.В., Гуйс И.Н., Рыжкова Т.В., Сухих И.Н. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	7
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.4
	Рыжкова Т.В., Гуйс И.Н. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	8
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.5
	Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	9
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.7.1
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	5
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.2
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	6
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.3
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	7
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.4
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Антипова A.M. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	8
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.5
	Чертов В.Ф., Трубина Л.А., Антипова A.M. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	9
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.8.1
	Малышева З.Ф.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	5
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.

	1.2.1.2.8.2
	Бгажнокова И.М., Погостина Е.С.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	6
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.

	1.2.1.2.8.3
	Аксенова А.К.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	7
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.

	1.2.1.2.2.4
	Курдюмова Т.Ф., Колокольцев Е.Н., Марьина О.Б. / Под ред. Курдюмовой Т.Ф.
	Литература (в 2 частях)
	8
	ДРОФА

	1.2.1.2.2.5
	Курдюмова Т.Ф., Леонов С.А., Марьина О.Б., Колокольцев Е.Н. и др. / Под ред. Курдюмовой ТФ.
	Литература (в 2 частях)
	9
	ДРОФА

	1.2.1.2.3.1
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б.А.
	Литература. 5 класс. В 2 ч.
	5
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.2
	Ланин Б. А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 6 класс. В 2 ч.
	6
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.3
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 7 класс. В 2 ч.
	7
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.4
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю., Шамчикова В.М. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 8 класс. В 2 ч.
	8
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.3.5
	Ланин Б.А., Устинова Л.Ю. / Под ред. Ланина Б. А.
	Литература. 9 класс. В 2 ч.
	9
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.4.1
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2 ч.
	5
	Русское слово

	1.2.1.2.4.2
	Меркин Г. С.
	Литература. В 2 ч.
	6
	Русское слово

	1.2.1.2.4.3
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2 ч.
	7
	Русское слово

	1.2.1.2.4.4
	Меркин Г.С.
	Литература. В 2-х ч.
	8
	Русское слово

	1.2.1.2.4.5
	Зинин С. А., Сахаров В.И., Чалмаев В. А.
	Литература. В 2 ч.
	9
	Русское слово

	1.2.1.2.5.1
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 5 класс. В 2 ч.
	5
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.2
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 6 класс. В 2 ч.
	6
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.3
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., ЕрохинаЕ.Л.
	Литература, 7 класс. В 2 ч.
	7
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.4
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 8 класс. В 2 ч.
	8
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.5.5
	Москвин Г.В., Пуряева Н.Н., Ерохина Е.Л.
	Литература. 9 класс. В 2 ч.
	9
	Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ

	1.2.1.2.6.1
	Рыжкова Т.В., Костюхина М.С., Вирина Г.Л. и др. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	5
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.2
	Рыжкова Т.В., Гуйс И.Н., Вирина Г. Л. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	6
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.3
	Малкова Ю.В., Гуйс И.Н., Рыжкова Т.В., Сухих И.Н. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	7
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.4
	Рыжкова Т.В., Гуйс И.Н. / Под ред. Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	8
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.6.5
	Сухих И.Н.
	Литература. В 2 ч.
	9
	Образовательно-издательский центр «Академия»

	1.2.1.2.7.1
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	5
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.2
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	6
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.3
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Ипполитова Н.А. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	7
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.4
	Чертов В.Ф., Трубина Л. А., Антипова A.M. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	8
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.7.5
	Чертов В.Ф., Трубина Л.А., Антипова A.M. и др. / Под ред. Чертова В.Ф.
	Литература. В 2-х частях
	9
	Издательство «Просвещение»

	1.2.1.2.8.1
	Малышева З.Ф.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	5
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.

	1.2.1.2.8.2
	Бгажнокова И.М., Погостина Е.С.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	6
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.

	1.2.1.2.8.3
	Аксенова А.К.
	Чтение (для обучающихся с интеллектуальными нарушениями) 
	7
	Издательство «Просвещение»
	Включен в ФП Приказом № 629 

от 05.07.17г.


III. Место курса «Литература» в базисном учебном плане 
В 2017–2018 учебном году в 5–11 классах общеобразовательных учреждений обучение организуется в соответствии с требованиями ГОС-2004 и ФГОС-2010. 

На изучение учебного предмета «Литература» в соответствии с ГОС-2004 отводится следующее количество часов: 

385 часов на этапе основного общего образования: 

(в 5, 6, 7, 8 классах выделяется по 70 часов – из расчета 2 учебных часа в неделю), в 9 классе – 105 часов (из расчета 3 учебных часа в неделю); 

210 часов на этапе среднего (полного) образования (базовый уровень): (10-11 классах выделяется по 105 часов из расчета 3 учебных часа в неделю). 

350 часов на этапе среднего (полного) образования (профильный уровень: социально-гуманитарный; филологический): в 10-11 классах выделяется по 175 часов (из расчета 5 учебных часов в неделю),

Обязательное изучение литературы на этапе основного общего образования в соответствии с ФГОС-2010 предусматривает ресурс учебного времени в объёме 455 ч, в том числе: 

в 5 классе – 105 ч, в 6 классе – 105 ч, в 7 классе – 70 ч, в 8 классе – 70 ч, в 9 классе – 105 ч. (при 35 учебных неделях). 

На изучение литературы в соответствии с ФГОС-2012 (Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 17 мая 2012 г. № 413) на этапе среднего общего образования рекомендуется отводить 210 часов: в 10 классе – 105 ч., в 11 – 105 ч. (при 35 учебных неделях).
IV. О реализации Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации 
Распоряжением Правительства Российской Федерации от 09.04.2016 № 637-р утверждена «Концепция преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации», которая является политико-правовым документом, предоставляющим возможность что-то изменить в сегодняшней школе, конкретно в преподавании русского языка и литературы.

В целях реализации основных положений Концепции преподавания русского языка и литературы в Российской Федерации разработан План мероприятий по реализации Концепции, утвержденный Министром образования и науки Российской Федерации 29 июля 2016 г. № ДЛ-13/08. 
Департамент государственной политики в сфере общего образования Минобрнауки России направил во все субъекты РФ Письмо от 23 августа 2016 г. № 08-1713 «О направлении Плана реализации Концепции». 

Основными мероприятиями Плана являются: 

Всероссийский конкурс сочинений (муниципальный, региональный этапы); 

Всероссийский конкурс юных чтецов «Живая классика» (муниципальный, региональный этапы); 

мероприятия в рамках празднования Дня славянской письменности и культуры; 

олимпиады по русскому языку и литературе (муниципальный, региональный этапы); 

 конкурсы профессионального мастерства (муниципальный, региональный этапы); 

мероприятия, посвященные литературному краеведению; 

 недели (декады) литературы (в образовательных организациях) и др. 

В каждом муниципальном районе должен быть разработан план конкретных мероприятий по реализации Концепции, создана рабочая группа по координации деятельности, обеспечивающей реализацию Плана мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы. 

План мероприятий по реализации Концепции на муниципальном уровне составляется из конкретных предложений образовательных организаций.

В план мероприятий могут входить: 

· обязательная курсовая подготовка учителя (курсы повышения квалификации; переподготовка по отдельным направлениям, способствующим развитию творческого и профессионально грамотного учителя; обучающие семинары, лектории, видеоконференции, вебинары и др.); 

· мастер-классы, круглые столы по изучению и представлению опыта педагогов (в рамках распространения передового педагогического опыта по продвижению лучших педагогических практик преподавания русского языка и литературы, в том числе для создания банка методических, дидактических и диагностических материалов); 

· совместные мероприятия с музеями и библиотеками, общественными организациями, фондами, объединениями просветительского характера, направленные на повышение качества изучения и преподавания русского языка и литературы, усиление мотивации к чтению и изучению русского языка: выставки, библиотечные уроки, неделя детской и юношеской книги, 

· конференции (в т.ч. дистанционные), например, по тематике реализации ФГОС в предметной области «Филология»

· тематические уроки, посвященные юбилейным и памятным датам писателям русской литературы; 

· работа УМО, сетевых методических объединений. 

На сайтах образовательных организаций и методических служб района должна отражаться деятельность учителей-словесников по реализации Плана мероприятий по реализации Концепции преподавания русского языка и литературы.
V. Особенности рабочей программы учебного предмета «Литература» при реализация ФГОС ООО

В соответствии с Федеральным законом «Об образовании в Российской Федерации» разработка и утверждение рабочих программ учебных курсов, предметов, дисциплин (модулей) отнесены к компетенции образовательной организации. 

В соответствии с локальным актом образовательной организации учитель литературы разрабатывает рабочую программу по предмету для классов, которые он будет вести в 2018-2019 учебном году. 

Количество часов, отводимых на освоение рабочей программы, должно соответствовать базисному учебному плану. 

Структура рабочей программы учебного предмета определяется требованиями федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования. 

Напоминаем, что вступили в действие изменения в ФГОС основного общего образования, касающиеся требований к структуре рабочих программ учебных предметов, курсов и курсов внеурочной деятельности (Приказ Минобрнауки России от 31.12.2015 № 1577 «О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт основного общего образования, утвержденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17.12.2010 № 1897»). Она включает в себя не 8, как было, а 3 составляющих: 

планируемые результаты освоения учебного предмета, курса; 

содержание учебного предмета, курса; 

тематическое планирование с указанием количества часов, отводимых на освоение каждой темы. 

Рабочая программа по предмету должна включать: 

· предметное содержание; 

· планируемые результаты; 

· описание средств организации образовательного процесса. 

Учитель составляет рабочую программу на основе имеющихся примерных (типовых) учебных программ, с учетом авторских учебных программ. Допускается определять иной порядок изучения материала, изменять количество часов, вносить изменения в содержание изучаемой темы, дополнять требования к уровню подготовки учащихся. 

При составлении рабочей программы учителю литературы следует учитывать возможности новой информационно-образовательной среды, в которой будет осуществляться образовательный процесс по предмету. Вполне возможно переносить освоение тех или иных вопросов курса в среду сетевого взаимодействия образовательных организаций (см. Концепцию преподавания…). 

Изменения, внесенные в ФГОС ООО (приказ № 1577 от 31.12.2015 г.), при разработке планируемых результатов освоения учебного предмета обучающимися с ОВЗ: в личностные, метапредметные и предметные результаты освоения адаптированной образовательной программы основного общего образования для следующих категорий обучающихся: глухих, слабослышащих, позднооглохших обучающихся, обучающихся с нарушениями опорно-двигательного аппарата, с расстройствами аутистического спектра. 

Предметные результаты представляются двумя блоками «Обучающийся научится» («Выпускник научится») и «Обучающийся получит возможность научиться» («Выпускник получит возможность научиться»). Курсивом выделяются предметные результаты, расширяющие и углубляющие опорную систему знаний или выступающих как пропедевтика для дальнейшего развития обучающихся. Предметные результаты, составляющие указанную группу, приводятся в блоках «Обучающийся получит возможность научиться» («Выпускник получит возможность научиться)». 

Обращаем внимание на то, что уже несколько лет назад были внесены дополнения в ФГОС ООО (приказ № 1577 в ред. от 31.12.2015 г.) в предметные результаты освоения адаптированной образовательной программы основного общего образования в отдельные предметные области (для слепых и слабовидящих обучающихся, обучающихся с нарушениями опорно-двигательного аппарата).
Особенности итоговой аттестации по литературе

1. Итоговое сочинение

Итоговое сочинение является допуском выпускников к государственной итоговой аттестации. При этом обучающиеся с ограниченными возможностями здоровья вправе выбрать написание изложения. Результатом итогового сочинения является «зачет» или «незачет». Если выпускник получил за итоговое сочинение неудовлетворительный результат, ему предоставляется возможность его пересдать.

Итоговое сочинение, с одной стороны, носит надпредметный характер, то есть нацелено на проверку общих речевых компетенций обучающегося, выявление уровня его речевой культуры, оценку умения выпускника рассуждать по избранной теме, аргументировать свою позицию. 

С другой стороны, сочинение является литературоцентричным, так как содержит требование выстраивать аргументацию с обязательной опорой на литературный (в широком смысле!) материал. 

Необходимо отметить, что итоговое сочинение в 11 классе является результатом системы развития речи 1-11 классов, а не двухгодичной. Ответственность за результат сочинения лежит на педагогах всей образовательной организации, а не только на учителе-словеснике.

В рамках открытых направлений тем итогового сочинения разрабатываются конкретные темы итогового сочинения (подбираются тексты изложений) для каждого часового пояса отдельно. Конкретные темы итогового сочинения (тексты изложений) доставляются в органы управления образованием на местах в день проведения итогового сочинения (изложения).

Введение итогового сочинения в 2014/2015 уч. г. как допуска к итоговой аттестации обнаружило множество противоречий в самом принципе реализации предметных знаний на уроках литературы и вызвало в сообществе педагогов-словесников ряд вопросов. 

Среди очевидных проблем можно назвать:
- промежуточный, не совсем ясный статус экзамена (итоговое сочинение является одновременно и метапредметной, и литературоцентричной формой проверки читательских навыков. В результате сочинение воспринимается как еще одна экзаменационная форма по литературе, что противоречит действующему законодательству),
- недостаточный уровень читательской культуры и общего кругозора у школьников,

- «бедный» литературный фон привлекаемых для аргументации сочинений, зацикленность на художественных хрестоматийных произведениях,

- минимум учебных часов для подготовки к написанию развернутого сочинения у учителей.

По итогам наблюдений над процедурой и результатами итогового сочинения за прошедшие несколько лет в Москве состоялся семинар «Обсуждение предложений по совершенствованию процедуры проведения итогового сочинения (изложения), методических материалов, рекомендуемых к использованию при организации, проведении и оценивании итогового сочинения (изложения), результатов анализа итогового сочинения (изложения) в 2016/17 учебном году» (14-15 сентября 2017 года).
Опираясь на наблюдения и комментарии методистов-словесников, основные проблемы итогового сочинения можно детализировать следующим образом:

1) Сочинения пишутся по готовому шаблону на тему тематического направления, а не заданной конкретной темы, которая подгоняется под «заготовку».

2) Значительно уменьшилось число привлекаемых произведений за рамками обязательного школьного чтения; большинство произведений – из программы 7-9 классов.

3) Немало готовых рассуждений, взятых из пособий по подготовке к ЕГЭ по русскому языку, а также произведений незначительного размера, соответствующих конкретному «тематическому направлению».

4) Практически не используется лирика, крайне редко – драматургия.

 В работах присутствует «наивный реализм» восприятия – отсутствует понимание специфики эстетической реальности, художественный мир произведения воспринимается как реальный, а персонажи –  как существовавшие на самом деле.
Предварительный анализ работ и мониторинг подготовки к написанию итогового сочинения в Самарской области показывают, что приоритетной задачей остается необходимость уйти от излишней шаблонности, не дублировать в сочинении модели ЕГЭ по литературе. 

Очевидно расслоение учебных задач: учащиеся, ориентированные на высокий результат и поступление в престижные вузы, стремятся использовать нестандартные примеры: зарубежная литература, публицистика, нехрестоматийный материал. При этом основная масса условно «средних» учеников  предпочитает выбирать стандартные варианты ответа и ориентируется на «беспроигрышные» варианты - тексты из школьной программы.

Нередки также ситуации, когда обучающиеся просто не понимают предложенной в формулировке проблематики, соответственно, тема остается нераскрытой.

Небольшой процент сочинений содержит опору не на хрестоматийный художественно-литературный, а на культурологический, в широком смысле, материал: книги, относящиеся или к экзотическим примерам (малоизвестные зарубежные авторы), или к так называемой массовой (приключенческой, фантастической) литературе, а также сценарии фильмов  или компьютерных игр. 

В случае, если привлекаемый материал не отвечает эстетическим ожиданиям словесников-экспертов, оценивать сочинения следует все же исходя из критериев, а не из субъективности литературных пристрастий. Рекомендуется обращать внимание на умение учеников не пересказывать, а анализировать, интерпретировать сюжет и обобщать свои впечатления. 
Основные проблемы, перспективы и направления работы, озвученные на семинаре, остаются актуальными и позволяют ориентироваться в задачах подготовки в 2018-2019 г.
Из комментариев С.А.Зинина, профессора МПГУ, ведущего научного сотрудника ФГБНУ «ФИПИ», д.п.н.:
«По критерию № 2: «Самостоятельность итогового сочинения» (выводы по результатам перепроверки): 

Количество полностью списанных работ заметно уменьшилось. Проверка работ стала корректнее (благодаря уточнению формулировки критериев). 

Из критериев: «Не допускается списывание сочинения (фрагментов сочинения) из какого-либо источника или воспроизведение по памяти чужого текста (работа другого участника, текст, опубликованный в бумажном и (или) электронном виде, и др.). Допускается прямое или косвенное цитирование с обязательной ссылкой на источник (ссылка дается в свободной форме). Объем цитирования не должен превышать объем собственного текста участника».

Но нередко текст значительной части сочинений содержит клишированные заготовки, адаптированные к конкретной теме. Среди косвенных признаков несамостоятельно выполненных работ следует назвать: 

-подмена темы (перекликается с Критерием 1),
-использование развернутых, объемных цитат без кавычек, включение в текст афоризмов малоизвестных мыслителей обращение к общим аргументам, почти дословно повторяющимся в массиве проверяемых работ, многообразные повторы использование стилистически «гладких» предложений и целых абзацев на фоне собственной, изобилующей изъянами авторской стилистики.

В написании сочинений учащиеся демонстрируют различные подходы к раскрытию темы:
· движение от исходных тезисов к их отражению в произведениях различных писателей и эпох,

· обогащение основного тезиса в процессе рассуждения с попутным привлечением литературного материала

· рассмотрение различных граней проблемы

· проблемно-аспектное сужение темы с выбором конкретного ракурса ее раскрытия.

· формулирование ключевых вопросов темы с последующим поиском ответов в произведениях классической и современной литературы (темы, предлагаемые школьникам, сформулированы в виде вопросов, поэтому наиболее распространенным является сочинение-ответ, в котором автор периодически возвращается в той или иной форме к заданному вопросу) 

· синтез подходов.
Среди типичных ошибок следует назвать: 
· соответствие сочинения не конкретной теме, а открытому тематическому направлению; 

· частичная или полная подмена темы отсутствие способности (или желания) посмотреть на проблему с разных сторон, привлекая сведения из разных областей жизни;
· неумение дать на явный или скрытый в теме вопрос определенный, ясный ответ;
· следование стереотипу, проговаривание общеизвестных мыслей категоричность выводов;
· нарочитая прямолинейность суждений по теме, ориентирующей на неоднозначное осмысление той или иной проблемы.

 Внимание! «Незачет» ставится только в случае, если сочинение не соответствует теме или в нем не прослеживается никакой конкретной цели высказывания.
Продуктивные стратегии написания сочинения

Наиболее предпочтительны оригинальные пути раскрытия темы:  
· автор сочинения не пытается сразу дать готовый ответ на вопрос темы, а на примере нескольких литературных источников рассматривает разные грани темы по принципу «один пример – один аспект», собирая постепенно из них развернутое рассуждение, 

· автор сочинения идет по пути постепенного нащупывания, «собирания» своего ответа на вопрос темы на основе тезисов «за» и «против», положительных и отрицательных примеров из литературных произведений.

 По критерию «Раскрытие темы» 

 Сочинения, в которых не раскрыта конкретная тема, можно разделить на две группы: 

1) сочинения-заготовки с опорой на конкретное тематическое направление (в этом случае учащийся даже не вникает в проблематику темы, воспроизводя только саму формулировку),

2) сочинения, реализующие ту или иную сознательную стратегию ухода от конкретной темы. 

К непродуктивным стратегиям раскрытия темы  в итоговом сочинении следует отнести: 

· приём «атака вопросами»: обозначение вопросов, относящихся к тематическому направлению, среди «маскировки» неготовности раскрыть тему;

· создание иллюзии ответа на вопрос с помощью слов «потому что», «ведь» (при этом ход дальнейших рассуждений представляет собой тематическую заготовку, не связанную по смыслу с проблематикой.
Обсуждаемые возможные изменения в критериях 2018 года (следует ожидать и в требованиях тех вузов, которые действительно проверяют итоговое сочинение):
1)дополнительное поощрение оригинальности (нешаблонности мысли, композиционных решений, стиля),
2) дополнительное поощрение выхода за рамки наиболее шаблонного материала, привлекаемого для иллюстрации раскрываемых тезисов,

3) поощрение мотивированного анализа привлекаемых произведений, а не самого его наличия,

4) ужесточение критериев проверки грамотности и наличия фактических ошибок.
Основной источник методических рекомендаций по проведению итогового сочинения/изложения: http://fipi.ru/ege-i-gve-11/itogovoe-sochinenie.

См. также:

1) Сочинение11.рф. Всё о выпускном сочинении [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://sochinenie11.ru/,

2)Арзамас/ Arzmas: культурно-образовательный, просветительский проект [Электронный ресурс]. Режим доступа: https://arzamas.academy/.

 3)Гильдия словесников: сайт. [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://slovesnik.org/.

2. Единый государственный экзамен по предмету «Литература»

В сборнике «Методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ 2018 года по ЛИТЕРАТУРЕ (С.А. Зинин, Л.В. Новикова, Л.Н. Гороховская)» отмечается следующее:

«…Наиболее трудными для экзаменуемых оказались вопросы, связанные с методологическими предметными категориями (родовые и жанровые особенности художественных произведений, литературные направления и течения и т.п.). Как и в предыдущие годы, трудности возникали при выполнении заданий, требующих знания содержания произведений художественной литературы (задания на установление различных соответствий: между персонажами произведений и их характеристиками, авторами и названиями их произведений, героями и их репликами и т.п.). Основная причина плохого выполнения названных заданий кроется в недостаточном внимании к самому художественному тексту при подготовке к экзамену, в ряде случаев – в непрочитанности произведения, что является как предметной, так и общекультурной проблемой. 
Не всегда успешно выпускники справляются с анализом лирического произведения, требующим хорошего владения навыками интерпретации художественного текста, а также умения находить в нем различные изобразительно-выразительные средства, выявлять их роль в раскрытии авторской мысли. Наибольшие затруднения у экзаменуемых традиционно вызывали задания, требующие развернутого ответа ограниченного объема или написания полноформатного сочинения. Для значительной группы выпускников характерно слабое владение навыками сопоставления, аргументации и обобщения, отсутствие умения логически выстраивать письменное рассуждение, цитировать и комментировать привлекаемый для анализа текст. Обращаясь к сочинению-рассуждению, экзаменуемые не всегда внимательно прочитывают тему, уходя от прямого ответа на поставленный вопрос. 
В ряде случаев выпускники обнаруживают недостаточную осведомленность об этапах развития литературного процесса, о принадлежности 5 писателей к той или иной эпохе. Не менее важным является речевое и стилистическое оформление текста работы (эти показатели далеко не всегда соответствуют требованиями к развернутому ответу). В этом отношении ЕГЭ по литературе и итоговое сочинение с литературной составляющей являются важным стимулом для развития указанных выше предметных умений и навыков». 
На 2018/19 учебный год приняты следующие изменения.

Внесена правка в кодификатор элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по литературе: «Если в кодификаторе конкретное произведение названо, то задания по представленному элементу содержания могут быть включены в любую часть экзаменационной работы. При отборе лирических стихотворений в КИМы могут быть включены не только стихотворения, названные в кодификаторе, но и другие стихотворения отечественной поэзии. 
В часть 2 экзаменационной работы могут быть включены темы сочинений как по названным в кодификаторе произведениям, так и по творчеству писателей, чьи произведения не названы в кодификаторе (указано только писательское имя, например, Н.С. Лесков, А.П. Платонов, писатели ХХ века). В последнем случае формулировка задания не содержит указания на конкретное произведение (выбор осуществляет экзаменуемый). 
В ряде случаев формулировка задания не содержит указания на конкретное имя писателя и произведение (выбор также осуществляет экзаменуемый). Например, экзаменуемый, если это позволяет формулировка задания, может привлекать произведения 1990-2000-х годов (имена писателей новейшей отечественной литературы могут быть не названы в кодификаторе)». 
Введено четвертое задание в часть 2. Темы сочинений варьируются с учетом жанрово-родового разнообразия литературного материала и литературной эпохи. Внутренняя логика компоновки набора из четырёх тем определяется несколькими подходами. Темы сочинений охватывают важнейшие этапы отечественного историко-литературного процесса и формулируются по произведениям древнерусской литературы, классики XVIII в., литературы ХIХ- ХХI веков (включая новейшую литературу 1990-2000-х гг.). 
В наборе тем могут использоваться разные формы предъявления задания: в виде вопроса или тезиса (утверждения). Темы задания 17.1–17.4 различаются также особенностями формулировок. Одна из них может носить литературоведческий характер (на первый план выдвигается литературоведческое понятие). Другая нацеливает экзаменуемого на размышление над тематикой и проблематикой произведения (-ий) конкретного автора. В наборе может быть представлена тема, ориентирующая экзаменуемого на создание сочинения, близкого к читательскому дневнику. Однако её не следует рассматривать как «свободную», поскольку она строго прикреплена к конкретному литературному материалу и требует его анализа. 
Ещё один вариант задания 17.1-17.4 – это тема, близкая к литературному обзору. Обращение к теме такого типа позволяет экзаменуемому свободно выбирать текст и даёт ему возможность проявить свои читательские интересы. 
Внесены коррективы требования к выполнению сопоставительных заданий 9 и 16. 
В инструкциях к сопоставительным заданиям 9 и 16 убрано требование обязательного обоснования самого выбора примера для сопоставления, что отражено в критериях их оценивания. Существенно изменена система оценивания развернутых ответов. Изменения направлены на повышение объективности оценивания экзаменационной работы и на укрепление преемственности между формами итогового контроля на разных ступенях школьного образования (критерии оценивания развернутых ответов сближены с ОГЭ).
 Совершенствование системы оценивания развернутых ответов ЕГЭ по литературе направлено на реализацию следующих задач: 
– упрощение алгоритма действий эксперта при оценивании развернутых ответов разных типов; 
– обеспечение бóльшей прозрачности формирования оценки за отдельные задания и работу в целом (для эксперта и экзаменуемого); 
– усиление контроля за качеством речи экзаменуемого: речь оценивается в ответах на все задания (ранее не оценивалось речевое оформление ответа на сопоставительные задания 9 и 16).
Результаты проверки экзаменационных работ по Самарской области позволяют судить о том, что общие тенденции - и в типичных ошибках, и в перспективных формах ответов - сохраняются и примерно соответствуют общероссийским, представленным в аналитических отчетах и рекомендациях ФИПИ.

Между тем следует отметить некоторые специфические моменты:

1) во многих случаях обнаруживается весьма обширная неосведомленность в историко-литературном материале, даже на базовом уровне сведений, представленных в школьном учебнике (историко-литературный контекст, элементарные биографические сведения) отсутствие читательского кругозора, невыстроенность даже самых очевидных смысловых сопоставительных связей, в том числе и на уровне хрестоматийных произведений;

2) даже в том случае, когда формулировка задания позволяла привлечь тексты литературного процесса ХХ-ХХI вв., обучающиеся выбирали хрестоматийный материал, в основном опираясь на «общие места» характеристики произведений;

3) несмотря на существенное облегчение заданий 9-16 (убрано обязательное требование обосновывать выбор произведений для сопоставления), ответы страдают отсутствием логики в выборе текстов и в самом сопоставлении произведений (категории и образы понимаются чрезмерно широко, например: в задании, где предлагалось привести пример изображения в русской литературе  «детской» темы, под одну параллель оказались подверстаны сюжеты, не соответствующие поставленной задаче, а просто наугад выбранные «из пройденного». В результате к «образам детей» оказались отнесены Мария Болконская, Евгений Базаров, Тихон Кабанов и т.п.);

4) отсутствие читательских навыков работы с художественным текстом как «сделанным» - не учитывается эстетическая природа словесного образа (преобладает «наивно-реалистическое» восприятие текста).
В рабочих программах по литературе, как и по русскому языку, выделяются специальные уроки развития речи, задача которых – обучение письменной форме речи, обучение различным видам письменных работ. Важно помнить, что сочинение требует от учителя умелого планирования: урок подготовки к сочинению (эта работа может быть осуществлена в ходе анализа произведения в течение нескольких уроков); урока написания сочинения; урока анализа сочинения (без анализа работы нет смысла в его написании!). Практика написания учителем отзыва, рецензии, отклика в 1-2 предложениях хорошо известна. Однако изучение этого вопроса показало, что учитель не отзывается в тетради на работу ученика не потому, что загружен, а потому, что сам теряет навык составления комментирующего мини-текста. Между тем рецензирование - важный элемент  рабочего процесса словесника. Письменные замечания учителя – показатель профессиональной подготовки, читательской, общекультурной, социальной и др. компетенций. 

Таким образом, в рамках подготовки к ГИА-9 и ЕГЭ по литературе, а также к итоговому сочинению, учебный процесс рекомендуется строить с использованием следующих приемов, нацеленных на формирование умения создавать связный текст на литературную тему: 

· регулярное проведение аудиторных сочинений на литературную тему; 

· письменное обоснование выставленной учителем отметки с указанием сильных и слабых сторон ученической работы (при написании краткой рецензии целесообразно опираться на критерии проверки и оценки выполнения заданий с развернутым ответом, разработанные для ГИА-9 и ЕГЭ по литературе); 

· реализация установки на доработку и переработку учеником текста сочинения по замечаниям учителя (всей работы или отдельных ее частей); 

· проведение специальных уроков по обучению написанию сочинения, (знакомство с критериями оценки сочинения, формирование умений работать с черновиком, оптимально распределять время, отведенное на работу, писать вступление и заключение, разрабатывать тезисно-доказательную часть, выстраивать логику рассуждения, уместно цитировать художественный текст, применяя различные способы введения цитат (проведение цитатных диктантов); формирование культуры именования литературного героя в тексте сочинения; обучение логике построения перехода от одной мысли к другой, соблюдению пропорций между частями сочинения и т.д.);

· проведение на завершающем этапе изучения монографической темы уроков обобщающего типа, нацеленных на подготовку к сочинению (анализ перечня тем сочинений, обсуждение способов раскрытия конкретной темы, разработка вариантов вступления и заключения к сочинениям на разные темы и др.); 

· систематическое включение в процесс обучения письменных заданий небольшого объема, требующих ответа на проблемный вопрос, сопоставлений тех или иных литературных явлений, интерпретации текста или его фрагмента; 

· анализ готовых (опубликованных или ученических) сочинений с точки зрения их сильных и слабых сторон (сравнение двух сочинений на одну тему, создание вступления, дописывание заключения, включение необходимых терминов и понятий, «выравнивание» логики, моделирование перехода от одной мысли к другой, добавление тезиса или исключение лишних рассуждений, обоснование тезисов доказательствами или доказательное опровержение утверждения, формирование умения сжатия или развернутого оформления тезиса, подбор иллюстраций из текста, исправление речевых и стилистических ошибок и др.); 

· последовательное формирование навыка тезирования, конспектирования, реферирования, составления разного вида планов. 

Методические рекомендации по подготовке и проведению государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (ОГЭ и ГВЭ), а также методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ прошедшего года, размещены на сайте Федерального института педагогических измерений:

http://fipi.ru/oge-i-gve-9/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy,

 http://fipi.ru/ege-i-gve-11/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy.
См. также:

1)Примерная основная образовательная программа основного общего образования, одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15): http://fgosreestr.ru/registry/primernaya-osnovnaya-obrazovatelnaya-programma-rednego-obshhego-obrazovaniya/,
2)Примерная основная образовательная программа среднего общего образования, одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию (протокол от 28 июня 2016 г. № 2/16-з): http://fgosreestr.ru/registry/primernaya-osnovnaya-obrazovatelnaya-programma-rednego-obshhego-obrazovaniya/,

3) «Пройду-ка я» и «не пройду-ка я» – свидетельство образовательного хаоса. Вопросы разработчику новых ФГОС по литературе»: интервью с Сергеем Зининым, одним из авторов проекта стандарта по литературе, разработчиком ЕГЭ: https://slovesnik.org/novosti/otvety-uchitelej-na-intervyu-s-razrabotchikom-ege-i-proekta-standarta.html.
4)С развёрнутой статьёй в ответ выступила Светлана Красовская, преподаватель лицея НИУ ВШЭ: https://slovesnik.org/kopilka/stati/otkuda-berutsya-uchitelya-kotorykh-nuzhno-vsemu-uchit.html.
5) «Гильдия словесников» публикует ответы учителей С.А.Зинину: https://www.pravmir.ru/1razrabotchik-ege-po-literature-myi-ne-mozhem-polagatsya-na-razum-uchitelya/.

3. Олимпиада и конкурсы

Всероссийская олимпиада по предметам «Русский язык» и «Литература»
Всероссийская олимпиада школьников является самым массовым и престижным образовательным мероприятием, позволяющим выявить одаренных в различных областях науки и исследовательской деятельности учащихся по образовательным программам начального общего, основного общего и среднего общего образования. Олимпиада проходит ежегодно с 1 сентября по 30 апреля в четыре этапа: школьный, муниципальный, региональный и заключительный. 
Для формирования единой сетевой методической среды ВсОШ в России работает Методический сайт ВсОШ:  http://vserosolymp.rudn.ru.

Сайт предназначен для оперативного консультационно-методического взаимодействия руководителей Центральных и Региональных предметно-методических комиссий по вопросам проведения всех этапов ВсОШ.

На главной странице сайта размещены баннеры для перехода на официальный сайт ВсОШ на портале Минобразования и науки России, на страницу вебинаров по вопросам ВсОШ, на сайт электронного обучения.

Для участия в работе сайта субъектам Российской Федерации рекомендуется организовать регистрацию руководителей региональных и муниципальных предметно-методических комиссий на данном сайте для включения их в радел по предмету ВсОШ для участия в консультационном форуме предметной группы и использования всех методических материалов, рекомендованных центральной ПМК по предмету ВсОШ, в том числе участия в вебинарах с Председателями ЦПМК, которые проводятся с использованием видеотехнологий, а также для организации выборочной экспертизы качества подготовки и обсуждения методических материалов для школьного, муниципального, регионального и заключительного этапов ВсОШ на предмет их соответствия Порядку проведения этапов ВсОШ и рекомендациям Центральных ПМК.

Вопросы и консультации Председателей Центральных предметно-методических комиссий по предметам ВсОШ представлены в разделе «Лекторий». Для работы педагогов-наставников и специалистов ВсОШ, для повышения качества подготовки и проведения этапов этапов ВсОШ специалистами муниципальных и региональных ПМК по предметам ВсОШ, на методическом сайте представлены документы и материалы ЦПМК.

В разделе «Мониторинг» ВсОШ представлены открытый онлайн курс самоподготовки по моделям проведения ВсОШ, а также приглашение к прохождению стажировки по 72-часовому курсу  по моделям развития одаренных школьников.

Методические материалы наполняются рекомендациями Центральных ПМК по предметам по мере их разработки к этапам ВсОШ.

На сайте работает Форум по организационным вопросам и по предметам ВсОШ, а также представлена страница контактов с региональными ответственными по ВсОШ для оперативного взаимодействия по вопросам организации в субъектах Российской Федерации регионального, муниципального и школьного этапов ВсОШ.
В 2018-2019 годах координатором проведения олимпиады стал ФГАОУ ВО «Российский университет дружбы народов» (РУДН).
Принципиальных изменений в принципах и структуре олимпиадных заданий по русскому языку и  литературе, как утверждают организаторы, в 2018-2019 гг. не будет. Поэтому пока следует ориентироваться на прежние критерии и формат, предлагаемые ЦПМК в 2014-2017 гг. 
Дополнительная информация о проекте «СИРИУС»
В 2018 году Образовательный центр «Сириус» объявляет набор на региональную литературно-олимпиадную смену. Смена состоится со 2 по 11 ноября 2018 года.

В программе:

лекции известных исследователей, творческие встречи, 
мастер-классы и литературные мастерские известных учителей, 
практикумы по целостному анализу одного текста (по выбору),

индивидуальные консультации,
подготовка к заключительному этапу Всероссийской олимпиады - к устному сообщению/монологу на литературно-гуманитарную тему. 
Материалы смен прошлых лет доступны на сайте «Гильдии словесников».

Заявку на участие можно подать до 15 сентября 2018 года на официальном сайте проекта «Сириус».
К подаче заявок приглашаются учащиеся 10-х и 11-х классов 2018-2019 учебного года, призёры и победители регионального этапа Всероссийской олимпиады школьников по литературе, проходившего в январе 2018 года, не принимавшие участия в Заключительном этапе олимпиады по литературе в 2018 году (в Казани).
См. материалы официального сайта: https://sochisirius.ru/.

Всероссийский конкурс сочинений
В 2015 году, в Год Литературы, стартовал проект Всероссийского Конкурса сочинений (ВКС). Цель Конкурса - выявить наиболее одаренных авторов среди обучающихся как младшего и среднего звена школы, так и студентов средних профессиональных образовательных учреждений.

Участие в Конкурсе добровольное. Однако подготовку к Конкурсу можно рассматривать как дополнительную возможность потренироваться в написании декабрьского сочинения. Конкурс ориентирован на проверку литературных способностей, коммуникативно-риторических умений выражать свои мысли в различных творческих форматах. В Конкурсе предоставляется возможность самостоятельно сформулировать название сочинения, выбрать его жанр.
Каждый год предлагается свой, уникальный перечень тематических направлений и жанров.

В соответствии с Положением о Конкурсе в обязательном порядке проводятся Региональный и Федеральный этапы. 

Школьный и территориальный (окружной/муниципальный) этапы  – заочные, проводятся на усмотрение ТУ.

Работы победителей направляются на Региональный этап (заочный). 

Победителями Регионального этапа Конкурса становятся 5 авторов лучших  работ (по 1 в каждой возрастной группе), занявшие первое место рейтингового списка. 
Призерами регионального этапа становятся работы, занявшие второе, третье и четвертое место в каждой возрастной группе рейтинговых списков. 

После окончания и подведения итогов Регионального этапа Конкурса из работ победителей отбираются 5, занявшие первые строчки рейтинговых списков (по 1 работе от каждой возрастной группы участников). Эти работы получают право на участие на Федеральном этапе Конкурса.

Сроки проведения Конкурса в 2018 году:

· прием заявок и написание конкурсных работ – до 21 сентября 2018 года, 

· направление работ на Региональный этап – до 27 сентября,

· определение победителей и призеров Регионального этапа – до 5 октября,

· направление работ-победителей на Федеральный этап  –  до  13 октября.

Сроки Федерального этапа:  14 – 23 октября.
Объявление результатов Федерального этапа: 26 октября.

Конкурс проводится среди 5 групп обучающихся: 

1 – обучающиеся 4-5 классов; 

2 – обучающиеся 6-7 классов; 

3 – обучающиеся 8-9 классов; 

4 – обучающиеся 10-11 классов; 

5 – обучающиеся организаций среднего профессионального образования (далее СПО) по программам общего образования. 

Для СПО: работы отправляются непосредственно на Региональный этап (привозятся в СИПКРО), минуя территориальный (окружной).
Тематические направления Конкурса в 2018 году:
1) «Слово как источник счастья»
2) «О проявлении нравственного начала в истории, в жизни, в судьбе»
3) «”Хотел бы я знать, какая давность придает сочинению ценность” (Квинт Гораций Флакк): юбилеи российских писателей, поэтов, драматургов в 2018 году»
4) «”Книги, как люди, имеют свою судьбу, свой характер”: юбилеи литературных произведений в 2018 году»; 
5) «”Он хороший писатель. И прежде всего – гражданин” (А.Тарковский): 100-летие со дня рождения А.И. Солженицына»; 
6) «”Хоровод муз” (А.Блок):2018 – Год театра и балета»
7) «Россия, устремлённая в будущее» 
8) «Имен в России славных много» 
9) «”Настоящая ответственность бывает только личной” (Ф.Искандер): 2018 – Год добровольца (волонтера)» 
10) «Вместе – целая страна: 2018 - Год единства народов России» 
11) «”Деньгами надо управлять, а не служить им” (Луций Анней Сенека)»
12) «”Гордиться славою своих предков не только можно, но и должно, не уважать оной есть постыдное малодушие” (А.С. Пушкин)» 
18 июня 2018 года кафедрой преподавания языков и литературы СИПКРО был проведен вебинар по вопросам организации и проведения регионального этапа Всероссийского конкурса сочинений учащихся в 2018 году. С презентацией можно ознакомиться на сайте: http://www.sipkro.ru/index.php/home.
Нормативные документы и методические рекомендации представлены на сайте центрального оператора, федерального государственного автономного образовательного учреждения дополнительного профессионального образования «Центр реализации государственной образовательной политики и информационных технологий».

См. официальный сайт:  http://www.apkpro.ru/vks.

Дополнительные источники: 

1) Арзамас/Arzmas: культурно-образовательный, просветительский проект [Электронный ресурс]. Режим доступа: https://arzamas.academy/.

2) Гильдия словесников: сайт. [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://slovesnik.org/.
3) Портал «Историческая Самара РФ» - http://xn----7sbbaazuatxpyidedi7gqh.xn--p1ai/

Конкурс К.К. Грота
 В Самарской области на площадке СИПКРО вот уже несколько лет подряд проводится открытый региональный конкурс научно-исследовательских проектов по отдельным предметным областям. Конкурс носит имя российского общественного и государственного деятеля, мецената и самарского губернатора (1853-1861 годы), Константина Карловича Грота (1815-1897). С 2016 года Конкурс стал логическим продолжением и правопреемником региональной школьной исследовательской конференции. В рамках Конкурса традиционно работают секции, посвященные гуманитарным предметам.

К участию в Конкурсе приглашаются участники, победившие на окружном (муниципальном) этапе и отправившие заявку на участие в соответствии с графиком. 

Конкурс состоит из двух этапов: заочного (письменные проекты отправляются в СИПКРО и проверяются комиссией) и очного (публичного выступления участников перед аудиторией).

Согласно Положению Конкурса, участниками могут быть учащиеся 9-11 классов, а также студенты 1-2 курсов образовательных организаций Самарской области, реализующие основные и дополнительные общеобразовательные программы с индивидуальной работой.

Соавторство в написании научного проекта не допускается. 

Участие в Конкурсе добровольное.

Требования, критерии, а также архив Конкурса размещены на сайте СИПКРО, на странице отдела образовательных проектов: 

http://www.sipkro.ru/index.php/2012-11-22-09-38-05/9-uncategorised/976-otkrytyj-regionalnyj-konkurs-nauchno-issledovatelskikh-proektov-obuchayushchikhsya-obrazovatelnykh-proektov-po-otdelnym-predmetnym-oblastyam-imeni-k-k-grota.

Информационно-образовательные ресурсы

1) Арзамас/ Arzmas: культурно-образовательный, просветительский проект [Электронный ресурс]. Режим доступа: https://arzamas.academy/.

2) Гильдия словесников: сайт. [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://slovesnik.org/.

3) Единая коллекция цифровых образовательных ресурсов [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://school-collection.edu.ru/. 

4) Единое окно доступа к образовательным ресурсам [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://window.edu.ru/. 
5) Литература. Содержание образования: Сборник нормативно-правовых документов и методических материалов. – М.: Вентана-Граф, 2007  

6) Магистерия / Magisteria  – Образовательный сайт с лекциями о живописи, музыке, философии, литературе, истории и многом другом. [Электронный ресурс]. – Режим доступа:  https://magisteria.ru/.

7) Официальный информационный портал Единого государственного экзамена [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://ege.edu.ru/. 

8) Официальный сайт: Министерство образования и науки Российской Федерации: раздел: Документы: Реестры программ [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://минобрнауки. рф/projects/413/file/4587/POOP_OOO_reestr_2015_01.doc 
9) Официальный сайт: Федеральный центр образовательного законодательства [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.lexed.ru. 

10) Официальный сайт: ФИПИ: Итоговое сочинение [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.fipi.ru. 

11) Перечень российских литературных музеев [Электронный ресурс] – Режим доступа: www.muzeum.ru. 

12) Письмо Минобрнауки России от 11 марта 2016 г. № ВК-452/07 «О введении ФГОС ОВЗ» [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://минобрнауки.рф/документы/8021/файл/7245/ВК-452_07%20от%2011.03.2016.pdf. 

13) Портал дополнительного профессионального образования [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.dpo-edu.ru/. 

14) Примерная основная образовательная программа основного общего образования» (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию, протокол от 08.04 2015 г. № 1/15). 

15) Примерная основная образовательная программа среднего общего образования» (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию, протокол от 28.06 2016 г. № 2/15-з) [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://mosmetod.ru/metodicheskoe-prostranstvo/documenti/primernaya-osnovnaya-obraz-programa-srednego-obshego-obrazov.html. 

16) Портал «Российское образование» [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.edu.ru. 

17) Распоряжение Правительства РФ от 9 апреля 2016 г. № 637-р «О Концепции преподавания русского языка и литературы в РФ» [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/71280432/ . 

18) Сочинение11.рф. Всё о выпускном сочинении [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://sochinenie11.ru/. 

19) Справочно-информационный портал ГРАМОТА.РУ – русский язык для всех [Электронный ресурс] – Режим доступа: www.gramota.ru. 

20) Страна читающая. Международный краудсорсинговый интернет-проект про чтение художественной литературы, изучаемой в школе [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://lit.drofa.ru/#/type=map&bounds=52.236671325504844,38.833814223098706,52.757990047824535,40.5971198871612. 

21) Федеральный образовательный портал «Информационно-коммуникационные технологии в образовании» [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.ict.edu.ru/. 

22) Федеральный портал «Российское образование» [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://www.edu.ru/. 

23) Федеральный центр информационно-образовательных ресурсов (ФЦИОР) [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://fcior.edu.ru/. 

24)«Центр реализации государственной образовательной политики и информационных технологий» (ФГАОУ ДПО ЦРГОП и ИТ) http://www.apkpro.ru/

25) Электронная библиотека современных литературных журналов [Электронный ресурс] – Режим доступа: http://magazines.russ.ru. 

Библиография-справочник для учителя литературы

1. Айзерман, Л. С. Сочинения о жизни и Жизнь в сочинениях [Текст]. – М.: ООО «Национально книжный центр», 2012. 

2.Айзерман, Л.С. Есть ли смысл в сочинении о смысле жизни [Текст] // Литература в школе. – 2015.– № 11.– С. 21–25. 

3.Амелина, Е.В. Пишем итоговое сочинение перед ЕГЭ [Текст] / Е.В. Амелина. – Ростов н/Д: Феникс, 2016. – 427 с. 

4. Аннушкин, Ю. В. Интернет-технологии: экзистенциальный анализ [Текст] // Школьные технологии. – 2016. – № 2. – С. 43–47. 

5.Артемьева, О.Н. Обучение приёмам понимания текста [Текст]: учебно-методическое пособие. – Ульяновск: УлГПУ, 2012. – 136 с. 

6.Байбородова, Л.В., Серебренников, Л. Н. Проектная деятельность школьников в разновозрастных группах [Текст].– М.: Просвещение, 2013. 

7. Беднарская, Л. Д. Обучение итоговому сочинению на уроках развития речи [Текст] // Русский язык в школе. – 2016. – № 2.– С. 22–25. 

8. Беляева, Н. В. Современная русская поэзия. 10-11 классы [Текст]: пособие для учащихся общеобразоват. учреждений / Н. В. Беляева. – М.: Просвещение, 2011.– 192 с. – (Элективный курс). 

9.Беньковская, Т.Е. «Читательский список» школьника: из истории формирования [Текст] // Поддержка и развитие чтения: современные технологии и актуальные практики: коллективная монография по материалам XI научно-практической конференции «Филологические традиции в современном литературном и лингвистическом образовании / под ред. Е.С. Романичевой. Серия «Стратегии современного гуманитарного образования». Вып. 4. М.: Изд-во МГПИ, 2012. – С. 41–49. 

10.Беньковская, Т. Е. Научные направления и школы в российской методике преподавания литературы XVIII – начала XXI века. М., Флинта, 2016. 

11.Богданова, Е. С. Методика подготовки учащихся к итоговому сочинению [Текст] // Русский язык в школе. – 2016. – № 2. – С. 19–22. 

12.Галактионова, Т. Г. Чтение школьников как социально-педагогический феномен открытого образования: монография [Текст] / Т. Г. Галактионова. – СПб.: Санкт-Петербургский государственный университет, 2008. – 350 с. 

13.Гетманская, Е. В. Литературный музей сегодня: от пространства «хранительного» к пространству образовательному [Текст] // Литература в школе. – 2016. – № 1. – С. 41–43. 
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